; : А р Г 1 н у 
ПАРАААЬНЫМ ВЫ КАЩИАСТИ. 
Выходять три раза въ м$сяцъ: з, Подписка  принимаотев въ ре- 
№ 59 


1, 11 и 21 чиселъ. Цна годо- давщи „впархальныхъ В%до- 
вому ‘издантю 5’ руб., ° полугодо- мостей“. въ) Могилев -губерн- 


вому—2 руб. 50 БО. - скомъ. 
21 ноября. = Годь ХУШ: 55.1900 года. 
о 


а ЧАСТЬ ОФФИЦТАЛЬНАЯ. 


Перемзны по слу0$. 

— Псаломщики церквей: Езерской, ° Чериковскато’‘у%зда, 
Серг®й Голонко и Гурецкой, С®нненскаго у%зда, Ерасть Тимош- 
ковь, резолющею Его Преосвященства, оть 7 ноября, р 
одинъ на мфето другого. 

— Послушникъ Бфлыничскаго монастыря Николай Невтров- 
ский, резолющею Его Преосвященства отъ 8 ноября, назначенъ 
и. д. псаломщика къ Руденецкой церкви, Гомельскаго у%зда, — 
для испытаня на шесть м$сяцевъ. 

`` и! Псаломщикь Лугиновичекой церкви,‘ Снненскаго ‘узда, 
ВКонстантинъ Голодковскй резолющею Его Преосвященства, отъ 8 
ноября, согласно прошеню, по болфзни, уволенъ отъ должности 
псаломщика.. 

=. Исаломщикь Бараньской церкви, Оршанскаго уфвда, Вла- 
димиръ Чудовиче, резолющею, Его Преосвященства отъ 10, ноября, 
согласно, прошентю, уволенъ отъ должности псаломщика.. 

— Учитель Тудоровской. церковно-приходской школы, Моги- 
левскаго уззда, Серг$й СОамусевь, резолющею Его Преосвященства 
оть 16 ноября, назначенъ и. д. псаломщика. къ Мужичковской 
церкви, Влимовичекаго у$зда, —для испытан1я на шесть мзсяцевъ. 
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— Назначенный на священническое место къ церкви Оршан- 
скаго духовнаго училища Петръ Бржезинскй 8 ноября руконо- 
ложенъ въ санъ священника. 

— Псаломщикъ Шиловской церкви, Оршанскаго уфзда, Ва- 
симй Буълобржецкй 8' ноября рукоположенъ въ ‘санъ д1акона. 


Вакантныя м$ста. 

Неаломщицея при перквахъь— 

1) Ллиновичекой, СЪнненскато уфзда, съ 8 ноября; (по шталу 
положено два псаломщика); церковной земли 37 дес.; помфщене 
есть; прихожанъ 1832 д. муж. п. и 1812 д. жен. п. 

2) Бараньской, Оршанскато уфзда, съ 10 ноября; церковной 
земли 41 дес. и 1680 кв. саж.; помЪщеве есть, но ветхое; 
прихожанъ 1492 д. муж, п, и 1576 жен. п. 


Оть Могилевской Духовной Консистории, 


Могилевская Духовная Консистор1я симъ объявляетъ, что 
Климовичскаго. 2-го округа Благочинному высланы 25 р., назна- 
ченные Св. Синодомъ въ единовременное пособ1е дочери псалом- 
щика Анастас1и Островской, но эти деньги не переданы по назна- 
чен!ю за неизвзстностью мёстожительства упомянутой Островской. 


Акты 
съёзда  денутатовъ отъ духовенства Метилавекаго училищнаго 
округа. 
Г. 


1900 года октября 18 дня. 0.0. депутаты Метиславскаго 
училищнаго округа на съ$здЪ своемъ въ г. МетиславлЪ: 

Слушали: 1. Разсмотр%нную съ$здомь см$ту по содержан1ю 
училища въ 1901 году— всего на’ сумму пять тысячъ двфсти руб. 
(5200 р.), отъ 15 октября 1900’ года. 

2. Актъ съ$зда оть 14 октября сего тода объ’ ‘ассигноваши 
`двухъ тысячъ рублей на экстраординарный ремонтъ училища” въ 
1901 году. 


и 


3. Заявлене предсфдателя съфзда, священника Васимя Ци- 
товича о неприбыми на окружной съфздъ депутата 3`Метислав- 
скаго округа священника Васил1я Шотуховича, безь представлевня 
на то уважительныхъ причинъ. 

Справка: сентября 28 дня священникь Василий Шотуховичь 
росписался въ прочтен1и ` повфетки 0. предс$дателя съ$зда о 
прибытт на окружный съфздъ въ г. Мстиславль къ 13 октября, 
а нын% самъ не явился и че прислаль своего’ кандидата, 

Постановили: 1. ассигнованную съ$здомъ сумму пять тысячь 
двфети рублей разложить на, церкви и причты училищнаго ‘округа, 
полагая ‘на церкви 4735 руб. и на причты 465 руб., разд®ливъ 
эту сумму по церквамъ сообразно съ ихъ доходностью, ‘а по 
причтамъ —сообразно съ земельными угодьями и общимъ содержа- 
немъ причтовъ, и просить 0.0. блаточинныхь взыскивать эти 
деньги по полугод1ямъ. 


Прим$ чане: В$домость съ распред$лен1емъ  взносовъ 
отъ церквей и причтовъ при семъ прилагается. 

2. Для образованя сей суммы (2000 р.) взыскать единовре- 
менно съ причтовь округа по 1°/, съ годового жалованья, что 
составить 854 р.; отъ церквей 1146 рублей, считая отъ церквей 
соборныхъ по 16 р., двухклирныхь 9 руб. 50 коп. ‘и ‘одноклир- 
ныхь 8 руб. Сумму эту внести чрезь 0:0. ’благочинныхъ при 
сдач® отчетности за сей годъ (1900 т.) 

3. Просить Его Преосвященство’ депутата, священника Бо- 
хотекой церкви, Васил1я [Шотуховича, не ‘прибывшаго на съ зль 
безъ всякихъ причинъ, подвергнуть денежному штрафу въ’ пользу 
б$дныхъ воспитанниковъ Метиславскаго духовнаго’ училища; по 
Архипастырекому усмотр}$ нк: 

На семъ акт$ посл довала‘резолющя “Его Преосвященства: 
„1900`т. ‘октября 22. Утверждается“ ‘и къ’ ст; 4: ‹„Овященникъ 
Васимй П!отуховичъ, ‘за’ небрежное отношеве къ своимъ обязан-_ 
ностямъ, штрафуется в» пользу  воспитанниковъ Духовнало учи- 
лища тремя рублями“. 


Е. 


1900 года, октября 18 дня. Депутаты отъ духовенства, 
Метиславскато училищнаго округа, на съФздВ своемъ въ гор. 
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Мстиславлв, въ виду того, что въ. благочинническихь округахъ 
церквами выписываются, возлагаемые на умерших в®нчики боль- 
шею часто малоцфнные, вел$дств!е чего въ т$хъ благочин1яхъ, 
гдз выписываются эти вфнчики только двухкопфечнаго достоин- 
ства, вфнчиковая прибыль въ пользу училища поступаетъ весьма 
ничтожная, тогда, какъ по’ случаю капитальнаго ремонта ‘и пере- 
устройства. училищныхь здави Мстиславское духовное училище 
нуждается въ. крупныхъ суммахъ, постановили: просить Ето Пре- 
освященство сдфлать Архипастырское распоряжене церквамъ и 
причтамь Метиславскаго училищнаго округа съ 1901 года, выпи- 
сывать возлагаемые на умершихъ вфнчики не ниже пятикоп%еч- 
наго, достоинства, наблюдене же за симъ поручить м стнымъ 0.0, 
благочиннымъ, О чемъ записать въ настояпий актъ и’представить 
его на блатоусмотр$ не и утверждеше Его` Преосвященства.., 

На семъ актЪ послфдовала резолющя Его Преосвященства: 
„1900 г. октября 22. Сообщить Консистори для зависящаго 
распоряженя“. 


Ш. 


1900 года октября 18 ‘дня. Депутаты Метиславскаго Учи- 
лиицнахо окружнато съ$зда, разсмотр$въ вс$ подлежащие вопросы 
и сдВлавъ по нимъ соотв$тствующия р$фшешя, постановили: 
съЪздъ закрыть, просить Правление училища на будущее время, 
впредь до. окончан!я капитальнато ‘ремонта училища, созывать 
съфзды ‘ежегодно: въ. сентябр$ м3сяд$; представить акты, насто- 
ящаго ‘съ$зда на, благоусмотр$ в1е Его Преосвященства съ сми- 
реннфйшей просьбой о разр$шенш воспользоваться. депутатамъ 
©ъ&зда, установленными прогонами. и. суточными. деньгами. 

На семъ акт®. посл довала, резолюцля Его, Преосвященства: 
;1900. г. октября 22. Разрфшается; 0. доставлен1и протонныхь и 
суточныхь денегь 0.0. депутатамъ училищнато съ$зда сообщить 
Консистор1и для зависящаго распоряжения“. 
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РАСПРЕДВЛЕНТЕ 


ВЗНОСОВ 


отъ церквей и причтовь Истнелавскаго училищнаго округа ва 
содержане Метиславекаго духовнаго училища въ 1901 году. 


‚ №№ по по- 
радву. 


< 00 1 <> © > 62 > = 


Нанменоване церквей. 


Метиславскаго у$зда: 
оть церквэй 1 округа: 


Жуковской о. а 
Кожуховичекой 
Мовастырщинской 

Пирянской з $ 
Печерско-Будянекой . . 
Точнянской : 
Трипутинской з 
Хославичекой Борисо- ГэЪбокой 
Хославичекой Рождество-Богород. 


Итого 
2 округа: 


Метиславскаго собора. 

Александро-Невской города Мети- 
славля. : 

Троицкой гор. Метисл. цериви 5 

Казим1ро-Слободской церкви 

Соинской ани 

Пироговекой . . . . 

Сквиретской. . о. . 

Корниловской И 

Сохоновской а 

Пополтовской Е 

Куликовской . 

Колтовской 

Поллужекой . 

Юрковщинской 

Городковекой 

Колесниковской 

Ослянской_ 


Итого 


Отъ 
”|. причта. 
Итого 


т Н ы 
| 
Ббщи-= че 056 | — 
Заре ротафорнь. | 36| — 
25| — | побрьее 30 89 
30 | = | Зака Ве 
50. |. — [08195258 бе 
43| Зам вбиеыы И 48 
65 | —Ирлованая |148 ВЕ 
С СП = 
130 | — "1"! 90'1131 |’ 20 
И 
и 
40| —| 311501 48| 50 
о 
12| — |616 18| 16 
16 
оби 99 
35| — |+. 4-50 |139 |: 50 
дбн Ибн 44 = 
351 —| 4 — |139 В — 
25 | ое 99 |= 
30| —| 3. 50| 33 | 50 
20 | — | 4431450:|194 650 
30 | — |1 41-50. 34 | 50 
30| — | .34| 25.133 | 25 
35| —| 31:25 138 | 25 
654 | — [159 |116 713 [16 


3 округа: 


Бохотской . + ь . 5 


Кадинской . $ Е . 
Колодежской . 
Коптевикой . 
Любавичской . 
Пепелевской . : 
Райской . : т 
Славновской . 
(Старосельской 
Фастовской 
Шамовекой 
Итого 

Отъ церквей и причтовъ Климо- 

вачекаго Узда 1 т 
Шумячекой 
Завельской 
Дубовицкой 
Милославичекой 


Петровичекой : .. побольа 


Яновской 
Студенецкой . 
НадЪйковичской 
Домамеричекой 
Загустинской 
Починичекой . 
Кулешевской . 
Строкайловской 
Хотовижекой . 
Глушковской . 
Хороневской . . 
Итого 
2 округа: 
Климовичскасо собора. 
Хотимской Троицкой 
Галичекой 
Осмоловичекой 
Забфлышинской 
Печорской 
Роднянской 
Тимоновской . 


Ельнянской .. { с а р 


Судиловской Е 
Мужичковской с 


мдмныньф<ммаяьзяь я 


ь сл 
= ©> 62 ©> 62 ©5102 ©2 © <> ©> ©> ны — 


сл 
<> 


фо р=ь 


29 


409 


33 


28 


79 


эл 


Лозовичекой 
Троетинской . 

Итого 

3 округа: 

Березковской . 
Бохановской . о 
Бфлынковичекой . 5 
Бес довичекой 
Гаврилинской 
Забычанекой . $ 
Каничской 
Костюковичекой 
Мошевской . З 
Маравильской с 
Н%Фгинской . . Б 
Прусинской . 


Селецкой а 
Хотимской Преображенской . 
Церковичекой ь а 
Чернявской 

Итого 


Чериковскаго уфзда 1 округа: 


Чериковскаго собора 
Бастеновичской церкви 
Безводичекой . 
Веремейской . 
Верховицкой . 
Вородьковской ‚ 
Долговичекой о 
Должанской д 
Езерской ва 
Летягской 
Лобановской . 
Симоновской . 
Телешевской . з 
Итого 
2 округа: 
Добросельской церкви. 
Кожанской В 
Полонидкой . . г 
Бъльской 
Волчасской 
Красовичекой ео 
Кричевской Николаевской 


а. 


— 
нього 


сл 
— 


©> ©> © < 62 62 © 
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103 | Кричевской Преображенской .| 40| — 3 | 40 |143 | 40 
' 004 |: `Комаровичекой 5. . -| 40| — |5 45 | — 
ООО Е Пубровинкой 0 — |5 [40148.40 
106 |’ Малятичекой . . . -| 44| — | 8| 5052 | 50 
107 | Онуфревской Бе с. ре 1 | — | 45 | — 
108 Кричевской Успенской. о и| 46. | — 013140149! |140 
109 | Кричевской Параскевинской. -| 67 |1 — [81150 | 75 150 
Итого ‹. :1516 | {|158 | 60 |574 | 60 

3 округа: ° 

110 Самотфевичекой . . ь .| 70| —= 115 

111 |’ Ераснопольской |. 3 3 35| 70] — |6 

112 Студенецкой . нь . .| 60| — 3 

АВ т Порой, о | 60а 

114 | Мхиничекой. ‚, 5 * | 45| — 14 

115 | Горезинекой . . . Е - 

ТИ к Маружекой пе г 190 — 12 

117 | Ново-Ельнянской , Е ; | 35| — |2 

118 | Силичекой . : : | 391 — |9 

119 |. Братьковичекой | 1. зе юнО | 9 

120 | Осовекой И о а 80 | Ч 

121 Бао. Дубровской_ ^^: : 301 = 1 

122 | Кляпинекой . } . . #11125 | — 2 

123 Соболевской . ь а а | 25, — 2 

124 | Деряжинской . . : : .| 20| — 2 | 

125 | Шапоротекой (дон | 202 

126 Выдринской . : . С „| 14| — 1 

р Итого . .[645 | —. 47| 

127 Старинской церкви Быховскаго № 

и Убе |. ЖЕ на 

Ито. |124 | вас 

А всего вообще пять тысячъ | | 
двфети руб. .- $ . 4735 — 465 


ооо боссы 


`СОДЕРЖАНТЕ ОФФИЦШАЛЬНОЙ ЧАСТИ: ПеремВны ко службЪ. —Ва- 

Г (кантныя мфста.—Оть Могилевской духовной Консистор!и.—Авты съёзла депута- 

| товъ отъ духовенства Метиславскаго училищнато округа.-—Распредбзен!е взно- 

‚ совъ отъ церквей и причтовь Метиславскаго училищнато округа на содержане 
_ Метиславскаго а училища въ 1901 году. 
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МОГИЛЕВСКЯ 


"АРА .ЬВЫЙ: ВБД 


21 ноября, <> №33. => 1900’ года. 


мол 


ЧАСТЬ НЕОФФИЦЕАЛЬНАЯ, 


опоре 


КАКАЯ АА 


Е В А 


Его. Преосвященства, Иреосвященнйшаго Миеанла. Енискона. №о- 

гилевскаго и Мстиелавекаго, сказанная. 14-го ‚сего ноября при 

освящени: имъ новаго’ здашя ‘л6чебницы: при’ Могилевской Але- 
кеаниринской общин сестеръ милосердия. 


„Блалородное собрине, —отиы, братия и сестры о Господь! 


Могилевское общество, во имя Христово и ради Христа, 
не одинъ годъ заботится объ ‘устройств и расширенли народной 
лЪчебницы съ разными ея отраслями. И Богъ’ помогаетъ. этому 
святому д%лу. Добрые плоды ‘трудовъ” нашего общества ‘видны 
для вефхъ насъ. Вотъ предъ нами краеуются большия каменныя 
здания ‘со вс$ми приспособлен1ями для л$чен1я больныхъ людей. 
Й уже тысячи больныхъ получили зд®сь помощь. ‚Слава, и бла- 
годареше Господу Богу за все! 

Оть лица’ бол вшихь и испёлвшихь при помощи врачебной 
несется сердечное ‘спасибо градоначальнику м прочимъ. виновни- 
камъ этого благотворительнаго’ учрежден1я; врачамъ губ. т. Мо- 
зилева”и’всзмъ, потрудившимся въ подаяни помощи безпомощ- 
НЫМЪ. 

Въ особенности же отъ насъ заслуживаютъ признательности 
и благодарности эти сестры милосердля, самоотверженно служивиия 
и служащия на пользу ближнимъ налцимъ больнымъ и раненымъ. 

Христосъ Спаситель, по исполнен!и 30 л$тъ отъ рождевя 
Своего, выступиль на общественное служеше, которое продол- 
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жалось 3!/, года; за’ Господомъ послфдовали, ученики Его св. 
апостолы тоже для служеня роду челов ческому, оставивъ домы 
свои, родныхъ своихъ и всф заня\я хозяйственныя, для прира- 
щения сокровищь земныхь нужныя. 

Подобно апостоламъ и вы, сердобольныя сестры, оставивъ 
все дорогое и пр!ятное для земной жизни, вышли на служене 
страждущему человфчеству, съ. ревностю, полнымъ самоотверже-. 
немъ и любов! продолжаете великое и спасительное дЪло для 
себя и для другихъ. Помоги вамъ Господи! ВФрьте, сестры, что 
усердная и ‘блатоплодная' служба’ ваша; за, Царемъ Небеснымъ не 
пропадетъ. Христосъь Спаситель на страшномъ судз Своемъ, по 
окончан1и сей временной ‘жизни; во всеуслышан!е скажетъь и 
вамъ: /ршдите блалословеннии Отца Моею, насльдуйте улотованное 
вамё ‘царстве; яко’ болльнь бъхь и посъстисте' Мене, — ине только 
‘посътисте, ‘но’и послужисте Ми. ` (Ме. ХХУ, 34—86). 

Начало! благословенное. Дабудетъ. же ‚таково и продолжене. 
Да будетъ. таковъ же и конецъ. Ибо, если благое начало, какъ 
говорится, есть половина дфла, то вЗнцомь для него можетъ 
служить только одинъ конецъ благой, ‘при содЪйстви благодат- 
номЪ. 

Труженицы ‘боголюбивыя— сестры  милосерд!я, какъ д1ако- 
ниссы древней церкви христ1анской, вы скажите сами въ себ, 
что мы не перестанемъ трудиться во имя Господне для ут шен1я 
болящихъ брат!й и сестеръ. нашихъ, скажите, что, служа имъ 
тфлеснф, не‘оставимъ служить и духовн%, что мы вообще поста- 
раемся на, приготовленномъ скорбями пол сердець сфять добро 
обфими руками и готовы поливать посфянное, ‚если! то. нужно, 
‘нашими’ слезами; но возрастить посфянное и политое и.‘ довести 
его‘до плода духовнаго: и зр$злости благодатной, —это дфло не 
нашей слабости и ограниченности, ‘а всемогущества и .благости 
Божией, по учен!ю ап. Павла, который о плодахъ своея. пропо- 
ввди такъ говорилъ и написаль: „35 насадижь, Аполлось натоц, 
`Боь ‘оке’ возрасти. 

Благодать Св. Духа, освящающая,  просвфщающая: и укр$п- 
ляющая въ добрЪ, ‘да будеть съ вами и съ нами неотступно на- 
всегда. 
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Православе, расколъ, единовё уе *). 
(Внутренная течен1я религ1озной мысли русск. народа съ пол. ХУИпоХХь..). 


Православная церковная Москва, или что тоже Русь ХУТ и 
первой половины ХУП вфка, по современнымъ отзывамъ ‘и въ 060- 
бенности по радужнымъ воспоминан1ямъ о ея прелестяхъ ' расколо- 
учителей и описанямъ даже нынфшнихъ раскольниковъ, представ- 
ляется какимъ то сказочным  самодовольнымъь ‘и всеблаженнымъ, 
наивнымъ и простодушнымъ берендевскимъ царетвомъ. Относитель- 
но взры и благочестия все здВсь обетоить хорошо, ‘такъ хорошо, 
что лучше и быть не можеть; нЪфтъ, что называется, ни сучка ни 
задоринки. И чего лучшаго желать?» Благочесмемь Москва ве®хъ 
превзыде“: церквей много, ‘даже излишекъ, и’ вс$ съ доброшумнымъ 
звономъ колоколовъ. „На Москв® тосударь, царь благочестивый, 
единый царь’ блаточестивый во всей подсолнечной, и царство его 
христ1анское Богъ прославилъ“. По приказамъ-бородатые бояре, по 
городамъ благочестивые бородатые воеводы; тв и друше строго 
соблюдаютъ посты, по субботамъ ходять въ баню, по воскресеньямъ 
за крестными ходами, часто ’Ъздятъь по святымъ обителямъ ‘на 
богомолья, отнюдь не дозволяютъ народу бфсойскихь игрищь и 
ристалищь, „яже отъ Бога отводять“, „къ б%самъ-же на ‘магубу 
пряводятъ“, — На Москв® патрархъ украшается, нося на’ толов% 
своей бфлый клобукъ Сильвестра, папы римскаго.... ‘и весь святи- 
тельск!й и священническй и иночесый чинъ въ Московскомъ 
государств$ просится“. „Много“ здФеь „древнихъ св. мощей, и риза& 
Господа нашего Тисуса Христа“ зд$еъ-же и „многихь  прославилъ 
Богъ угодниковъ, и иныхъ прославляетъ, мощи ихъ лежать нетл®н- 
ны и чудеса твораятъ“. Указанных черты московскаго благочестия, 
конечно, достойны всякой похвалы. Похвально, наприм$ръ, и всегда 
й всюду желательно обизме церквей, пртятевъ доброшумный звонъ 
колоколовъ, имЗетъ свои прелести и высокое вравственное значене 
и вообще церковный характеръ жизни. Не’могу не. признаться, что 
я лично всегда находилъ наслажден1е въ дФйствительно „доброшум- 


*) Продолжене, —см. № 32. 
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номъ“ звонЪ колоколовъ-великановъ Троицкой Лавры: торжествен- 
ность праздничнаго, настроен1я какъ-то невольно усиливается, принод- 
нимается и лишен!е этого удовольств1я здЪсь для меня чувствительно. 
— Но грустно то, что московское благочестивое чуветво этой блестящей 
церковной внфшностью только и услаждалось и еще болфе грустно 
то,что въ ‘этой внфшности видвло существо. высокодуховной! христ!- 
анской вЗры. Чины и. обряды церковные, появивииеся въ церкви 
не вдругъ, но постепенно, измёнявицеся. всееленскою церковю. на 
лучшее, по усмотрфн1ю, безъ. запрещения быть измфняемыми ина 
будущее время, получили въ глазахъ ревнителей обрядовой церков- 
ности несоотвфтствующий, не принадлежащий имъ характеръ, догмати- 
ческой важности и, слФдовалельно, неизмфняемости. Отсюда двое- 
персме для крестнаго. знамен1я и’ блатословен1я — велик й спаситель- 
„ный догмагь, сугубая аллилу1а — премудрый и таинственный догматъ: 
сама, Богородица, одвому изъ благочестивыхъ людей протолковала. тайну 
божественой аллилуи, осъмиконечный крестъ только. и единственно 
есть ‘истинный кресть Христовъ, а четырехконечный— латинск1й 
крыжь ит. л. Словомъ все, что напечатано: въ. богослужебныхъ 
книгахъ, которыми благоугодили Богу ве$ велиюе ‚руссве, чудо- 
творцы, спасительно и неизмфнно;. нельзя оть нихъ отступать въ 
ВЪ 107$ единой, ниже. въ единой чертф. и тоть, кто не вздаетъ 
этихъ книгь, т$мъ паче, зная, отвергаетъ, непремфнно погабаетъ; 
каждый азъ, въ книгахъ написанный, долженъ. лежать. во взки 
вЗкомъ. Вздумаль достопочтенный сподвижникъ знаменитаго Авра- 
ам1я Палицына въ смутное время, архимандритъ Троицкой Лавры 
Даонисй, вычеркнуть изъ водосвятной богоявленской молитвы одно 
дфйствительно не нужное слово „и огнемъ“ — и натерп$лся-же 
веливый старець за великую ересь; что Духа Святаго не исповф- 
„дуеть, яко огнь есть. 
Цозоръ и побои см$нили А прежнее къ нему уважене 
московской черни. По. всей Москвф „возста. зельная буря, возго- 
р®лся великъ пламень“. Задумали такъ-же лучпуе люди того вре- 
мени во глав$ съ Накономъ, бывшимъ въ то время митрополитомъ 
Новгородскимь, и парскимъ луховникомъ, вротопопомъ _ Благо- 
вфщенскаго, собора, Стефаномъ Вонифатьевымъ, уничтожить „0езоб- 
разнзйций“ обычай многоглас1я —ифть заразъ на обоихъ клиросахъ 
и читаль заразъ въ нфеколько голосовз — въ пять, шесть и даже 
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больше, при чемъ выходило, что одновременно священникъ товорилъ 
возгласъ, длаконъ эктен!ю, причетники читали и въ общемъ „служба 
совершалась въ церквахъ Божйихъ образомъ неистоваго пьянства, “ 
— каковой обычай ‘имфлъ м%ето вел детве усиленнато желанля 
непрем$нно выполнить зсе положенное по уставу. Но и это доброе 
намврене было приведено въ исполнене не безъ сильныхъ пре- 
пятетв!й: Стефанъ Вонифальевь за это ужасно поссорился съ са- 
мимъ патр1архомъ Тосафомъ, а мноше изъ стодичнаго духовенства, 
кричали: „мн$ф хоть умереть, а къ единогласно руки не прикла- 
дываль“. 

Что-же за причина указаннаго явлен!я, такой фанатической 
опасной привязанноста къ обряду и букв? „Невъжество, самое 
полное невфжество“ этого по истинз „темнаго“ времени. Школы 
въ коихъ учили лишь читать и писать, значитъ, нынфшн]я школы 
грамоты, столь обидно и напраено злохулимыя, были единственными 
св$точами просвфщен1я на всю великую Русь и то, вфроятно, не 
вЪ такомъ количествв, сколько ихъ приходится теперь на одну 
Могилевскую губерню. Завелось было въ МосквВ греческое учи- 
лище, но вскор%-же и закрылось, не оставивъ по себЪ никакихъ 
слфдовъ, вЪроятно за отсутстыемь желающихъ учиться. Поэтому 
грамотность, |рЪже при ней начитанность, плюеъ разностепенный 
здравый смыслъ, иногда и при такихъ условяхъ образовашя изу- 
мительно острый и сильный, — воть черты Московской интеллигент- 
ности ХУГ и первой половины ХУП взковъ. Но и указанныя черты 
образованности—трамотность и начитанность — были достоянемъ 
далеко немногихъ сравнительно съ общимъ количествомъ населения. 
Кьъ наиболфе образованному классу населеня — духовенству —еще и 
въ это время было вполн приложимо р%зкое, но правдивое сви- 
дфтельетво новгородскаго Владыки Геннадля о кандидатахъ священ. 
ства: „вотъ, пишетъ онъ, приводятъ ко мн мужика; я приказываю 
ему читать апостоль, а онъ и ступить не умфоть; приказываю 
дать ему псалтырь, & онъ и по той едва бредеть. Я отказываю 
ему, и на меня жалобы: земля, господине, такова; не можемъ 
добыть, кто-бы умёлъ грамот“. 

А знаменитый стоглавый соборъ и дфйствительно заявил, что 
„отцы и мастера (ставленниковъ) сами мало умзють и силы въ 
Божественномъь Писани не знають, а учиться имъ негдё“. Посл 
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сказаннаго неудивительно, что многе изъ лицъ духовенства „уто- 
пали ва брезВ грамматическаго разума“ и не способны были „скоты 
пасти, т$мъ болфе людей; неудивительна боязнь просвфщен!я, вра- 
жда къ нему, выражавияся въ „свинскомъ мудрован!а“: „не чтите 
КНИГЬ МНОГИХЬ“ —МможЖнНо Сойти съ ума и впасть въ ересь. 

Спесь и высокомфр!е, дикая исключительность и нетерпа- 
мость — обычные спутники ограниченности, невфжества, Это житей- 
ская акс1ома, не требующая доказательствь, это еще Христомъ 
указанное фарисейское: „не якоже прочи челов®цы“. То-же было 
и съ до-никоновекой Москвой, съ ея хвастливымь и показнымъ 
благочестемъ безъ проникновен1я въ существо и духъ вфры. 

° Москва не только благочестемь всЪхъ превзыде, но и единое 
православное царство во всей вселенной и во всей поднебесной 
одинъ христанскй царь —русевй. Здфеь, и только здфсь, обрЪзта- 
‘ется святая, соборная и апостольская церковь. Православная Русь 
вмвств съ принятемъ христанства унаслфдовала оть грековъ 
крайнюю непр1язнь въ католическому западу съ его главою, 
римскимъ первосвященникомъ, —папою, каковая непрлязнь съ тече- 
н1емъ времени росла и крфпла и дВлала безуспфшными всЪ 
настойчивыя попытки латинянъ посадить среди-русскихь свою 
„злую поганую“ вфру съ ея богомерзвими обрядами; такъ‘ отзыва- 
лась Русь о католичеств$. Вообще руссме считала гозхомъ и 
преступленемъ вступать съ „Латиною“ въ общене и имя латинянина 
употреблялось, какъ ругательное; самъ пана, съ легкой руки Сте- 
фана Зизан!я, прослылъ за „наивышняго предтечу» антихриста. 

_ Но что-же сдфлалось съ православной Византей, съ едино- 
вфрными намъ греками, нашими учителями по в$р$? И своихъ 
учителей по взр руссые издавно не долюбливали. Не даромъ 
Несторъ счель нужнымъ безстрастно отмфтить въ своей л№тописи, 
какъ фактъ, какъ положене, не требующее доказательствъ: о „суть- 
бо Греци льстиви до сего дне“. Въ несочувети къ себф со’ сто- 
роны Русскихъ, правда, были не мало виноваты сами греки; про- 
изводимыя ими смуты вь нашемъ церковномъ управлени иногда 
дфйствительно могли оскорблять религ1озное чувство. Но не’ ‘по 
этимъ соображенямъ московская Русь отвернулась оть православ- 
наго востока. Посл неудачной попытки къ соединеню церквей 
восточной и западной на болфе диптломатическомъ, чм перковномъ 
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Флорентскомъ ‘соборй, этой „трагед1и достохвальной съ концемъ 
злымъ и жалостнымъ“, на  каковомъ собор  присутствоваль и 
приняль ‘ун1ю и руссый митрополитъ изъ ‹ грековъь ’Исидоръ, по 
всей Московской Руси пронесся глухой ропотъ порицавйя по’адресу 
грековъ. Этотъ ропоть’вскор$ перешелъь въ опасливое. подозр$ не, 
что’ греки „къ своей погибелесотъ истины - свернулись. и. печать 
антихристову на челв и десвиц® прляли“, что. теперь. „на мЗет® 
свят$мъ, сирфчь на. соборн®й церкви. Константина—- града стоить 
уже мерзость и. запуетвн1е, ‘рфченное› Данйиломь пророкомъ“.. Взя- 
'{е ‘Константинополя турками. было. принято за доказательство, вр- 
ности подозр%н1я, за свидфтельство дфйствительной изм®ны, право- 
слав!ю  грековъ: „царствующй градъ. Константинополь непоколеби- 
мо’ стоялъ, докол%, какъ солнце, с1яло: нанемъ благочесте; а какъ 
покинулъ. истину, да соединился съ латиной, такъ.и виалъ въ руки 
поганыхъ“. Еще поздн$е, чистый блескъ-незапятаннаго ересьми Мос- 
ковскаго православия и потемнфн!е православ!я‘греческаго уже не возбу- 
ждаютъ сомнфн!я, но трактуются руссками съ самомнфнемъ и гордо- 
стю, кавъ непреложная истина; уже не шопотомъ, но, громко заяв- 
“ляется о’ великомъ призвани Москвы. Два Рима: ветхй Римъ и Римъ 
— Константинополь пали, первый-невмемъ аполлинар1евой ереси, 
—второй—отъ утфенен1я внуковъ агарянскихь. Москва есть тремя 
Римъ и послфднй, ибо четвертому не быть; она хранительница пра- 
вославя‘до т$хъ поръ, пока ‘не наступить царство, которому не 
будетъ конца. „Подобаетъ’ все это, держать со страхомъ  Бозимъ“. 
Нужны доказательства? Есть! чудотворная тихвенская икона Божей 
Матери и ‘б$лый клобукъ Сильвестра, папы Римскаго, не даромъ 
чудесно явились съ Востока въ Росе1ю: святая святымт! 

Въ ‘половинз-же ХУП вЪка простой строитель Московекаго 
Богоявленекаго" монастыря, не ‘безызвЪстный. Арсен1й Сухановъ, 
уже. не’ ст®еняется говорить грекамъ и даже самому патрарху. въ 
глаза таюя рфчи: „мы в$ру приняли отъ Бога, а не отъ васъ, и. 
крещене ‘приняли изначала отъ св. Апостола Андрея, ’& не отъ 
васъ“....; „въ то время, какъ св. Апостоль Андрей быль въ Царь- 
‚ градз, приходилъ онъ чернымъ моремъ`и къ/намъ, и мы отъ него 
тотда приняли’ крещене, а не оть грековъ“, ; „А что/ты товоришь, 
что ‘вамъ, патр!архамъ, невозможно погрфшить, то ‘апостоль Туда 
й со Христомъ жилъ, а погрёшилъ, такъь-же и  Петръ.. апостоль 
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трижды отрекся’ отъ' Христа; да и изъ патруарховъ въ Царьград 
были еретики, ‘и въ Александрии, и въ Рим$,; заводили’ мнотя 
ереси“..... „А что ты говоришь, будто вы греки-источникъ вс$мъ 
намь въ взр, то вы высокую (гордую) р$чь’ говорите; источникъ 
вфры Христосъ Богъ“. На возражен1е патр1арха, что’ вФра’ отъ 
Сова произошла,’ и’ весе, ‘что`есть добрато, произошло’ .отъ нихъ, 
грековъ;, они—-корень’и источникъ всф$хъ въ вё рф, ибо и вселен: 
све ‘соборы были у нихъ-— же; — Арсенй продолжалъ: «ты: правду 
говоришь, что ‘отъ’ Слона произошла вфра’и соборы: были у.‘ васъ, 
И мы держимъ ту взру, ‘которая произошла’ отъ Слона и. подер$и- 
лена вселенскими соборами; а вы, треки; ‘той в$ры ‘не’ ‘держите, 
но только словомъ товорите“..... „Напрасно вы’ называетесь 
‘источником въ в$рЪ’ всёмъ; первое евангеме написалъ ' Матеей, 
спустя восемь лЪть по вознесеши Христовомъ; на’ еврейскомъ язы- 
&%, къ увзропавшимъ `Тудеямъ, а не къ’ грекамъ, то’’‘есть > мервый 
источникъ Въ вр. А что соборы вселенсые были у’ васъ, ото сна 
соборахъ ‘были‘ не’ одни треки, но и ‘римляне и со всей вселенной. 
Ла ‘и вселенские соборы —не ‘источникъ в$ры: они собирались ' на 
еретиковъ; раззоравшахь в$ру’ Христову,  преданную  намъ отъ 
апостоловъ, и только подкр$пляли предане ` апостольское; а! не 
вновь вру составляли“... 
»Вы, треки; называете себя источникомь для всЪхъв$рныхъ, 
какъ Папа вазываетьъ’ себя’ главою ‘церкви. Мы-же товоримъ: ‘вамъ. 
ч10 и'’папа не тлава ‘церкви, и греки не источникъ ‘везмъ: А если 
и были источникомъ, то’нынЪ‘онъ пересохъ; вы’ и’ ‘сами: страдаете 
отъ ‘жажды: какъ-же вамъ' напаять весь свЪтъ изъ-евоего источий- 
ка?!...— Когда ‘вовремя прений’ ‘зашла’ рфчь объ ‘обливалельномъ 
"крещения, и Арсен! замфтиль, чтолесли на Москв® узнаютъ, что 
греки’ иногда обливаютъ, а‘не погружаютъ,;` то’ и’ ихъ, хакъ ‘калб- 
ликовъ и б$лорусцевъ, будутъ перекрещивать, —Греки разсердались 
‚и заявили, что патр1архи будуть писать ‘объ этомъ царю и патр!- 
арху въ Москву. На’ это Арсений ‘безъ смущен1я ` отв$тилЪ: о ‘;еели 
добре будуть писать, то послушаютъ; а станете пасать противъ.ев. 
`Апосбтоловъ, то на МосквЪ. и четырехъ  патр1арховъ не послуаютъ: 
‚ знають на Москв$ древнее’ предан!е. и ‘безъ четырехьъ:палраарховь“. 
Когда одинъ чзъ ‘возмущенныхъ, грековъ замтилъ: ‘„дакакъ вамъ не 
‘послушать четырехъ‘патрларховъ, кого-жевамъ слушать“? — Арсений 
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‚невозмутимо продолжаль:.„еели по. преданю ‚св. ‚-Отець „стануть 
‚Писать, послушаютъ, ‚8 оне шо ‚предан!ю, сне. ‚послушаютъь; , могутъ 
на Москв$ и четырехь патр!арховъ ‹отринуть, какъ, папу, если, не 
православны, будутъ“..,., Не оказался для Асеня убвдительнымь 
и приведенный при. разговорах митрополитомъ 'Власемъ. ‚доводъ, 
гчто, греческое какъ-будто лучше, ‘потому. что они; ‚греки, «старфе». 
„Энаю; владыко, чтосвы, старфе; ‚но. старая. одежда, ‹требуеть 
починки; когда церковь каменная ‘или палата опопортится, (надо 
починить, Много, у, васъ. ‚предания апостольскато, и. отеческато 
развалилось, а починить, то-есть ‚исправить, не хочете“; 

Указанныя. ‘теченуя, религозной жизни. имысли: русекаго: .ча- 
рода могли имЪть самыя. печальныя  послздетвя. Догматизироване 
церковной обрядности, воззр$ ще, что:неизм няемость взры‘состоить 
въ соблюденйи неизмфняемости и обрядовъ, это резигозное воззр$- 
н1е, по справедливому замфчан!ю покойнаго профессора Чельцова, 
грозило чрезвычайною ‘опаснастлю русской церкви: въ немъ была 
основа совершенной неподвижности въ развита русской церковной 
жизни, въ немъ ‘крылось затрещенте всякаго образовантя, невозмо- 
жность ‘какого-бы то/ ни было перковнаго прогресса) лит 0е 

Еще большею опасностью‘ трозило ложное сознанте Москов- 
скою Русью своего исключительнаго призваня быть хранитель- 
ницею православия и вошюще несправедливыя нарекания. па, пра- 
вославе греческое. Въ  лон% единой  Греко- - Восточной, церкви 
‚видимо зрфлъ расколъ, исподоволь тотовилось отдёленте. Велако- 
росейской церкви отъ живительнаго. и, ‹плодотворнато, союза, ‚съ 
церквами. Востока, отлфлен1е, ‘роковыя послфдетв1я которахо.трудно 
было-бы. и! взвфсить, ‘особенно въ виду‘существован1я поразительно- 
диспиплянироваяной и’ не всегда ‘разборчиво-аггрессивной Иатоли- 
ческой церкви °). о 
пи :) Либеральныя и уродливыя умствован1я, ‚ ньБоторыхъ, современныхь ра- 
скольниковъ неопровергаютъ. вфрности: сказаннаго.. Современная ‚‚либерахьная 
раскольничееваа: мысль. -незавонное дфтище того, начала, во. имя вотораго назадся 
шролесть противъ:Никововсвихь ‚нововведенй; современные Никону., старообряд- 
ствующе раскольники ‘никогда. не, признали-бы, въ; лаберальничающихь .совре- 
менныхъ раскольнакахъ духъ. оть, духа своего, какъ равно и, ныне, расколь- 
ники иногда. съ рамой улыбкой оао отзываются о.свойхъ ВУОВНЫЬ 
а : 1 
ис) Что, признанное русскими ВОО то ОНА о ` Греки 
ааа чистоту православя было дЪйствительно вошющей несправедливоетью, 
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Въ счастию, зав8реме Арсев!я Суханова, что на Москв% не 
‚послушають’ четырехъ пат]ларховъ, не сбылось. Уже въ то время, 
‘котда онъ произносилъ эти слова, и онЪ ‘самъ невздомо для себя 
служить начинавшемуся новому крупному и’ великому дфлу и 
"Москва; ‘въ лиц лучтихь ея представителей, ‘начала приходить 
въ сознаню ‘фиктивности ‘своего ‘идиллическато” самодовольства, 
готовилась ‘стряхнуть съ себя ‘в$ковую дремоту’ ‘невфжественной 
‘самоудовлетворенности и снова примкнуть къ общецерковной жизни 
‘востока. Новое’ всеправославное течене ‘релит1озной ‘жизни’ ‘есте- 
‘ственно должно было столкнуться съ теченлемь старымь, м%етнымЪъ, 
московскимъ, взковымъ. Внфшнимъ результатомъ этого. столкновеня 
явился расколъ, & въ глубин его та потрясающая драма народной 
жизни, © которой мы выше зам$тили, драма съ сильными лушев- 
‘ными ‘страданями” и.... кровью: 


(Продолжен!е сл$дуетъ). 
—^ Фо обааель 
Духевный. концерть въ залБ Могилевекой духовной семинари 


съ замфчанями о древле-русекихъ роспфвахъ — Знаменномъ и 
Кевескомъ. 


Съ благословемя Его Преосвященства, ПреосвященнЪ-йшаго Миса- 
ила, Епископа Могилевскаго, въ воскресенье 29 октября, въ 7 часовъ 
вечера въ зал духовной семинар!и состоялся духовный концертъ въ 
пользу „Общества вспомоществованя вуждающимся  воспитанникамъ 
семинар“. Симпатичный по своей ‘ цфли, ‘этоть духовный  концертъ 
вышель весьма ’‘удачнымъ: и по своему подбору шесъ и’по исполнению 
ихъ, доставить’ присутетвовавнимъ высокое художественное: наслаждене. 
Въ программу. концерта вошло четырнадцать номеровъ, разбитыхъ на’ два 


что въ основ этого ложнаго положення было то-же невфжественное обрядов ре, 
что вся вина Грековъ состояла лишь въ томъ, что они къ ХУП взку рознились 
съ нами лишь въ нфкоторыхъь чинахъ и’ обрядахъ, ‘что, наконець, эти чины‘ и 
обряды были нетолько православны, ‘но, пожалуй, и боле совершенны, у мъ 
русске, быви!е раньше! т&ми-же греческими, ‘и только’ велёдств!е' того-же’‘нев- 
жества были признаны русскими за еретическте, —всЪ' указанныя’ положен1я мы 
стятаемъ вполнз' хоказанными послв р»двостно-оботоятельныхь и’ неотразимо 
убЪдительныхЪ, вакъ веегда, статей налтего знаменитато’ историка @. Е. Голу- 
бинскаго, помфщенвяхъь въ „Богословск. ВёстникЪ 1892 т.“ подъ заглавемъ; 
„Въ нашей полемивв ‘съ старообрядцами“, куда'и отсылаемъ любопытетвующихъ. 


^ 
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отдвлен!я. Репертуарь перваго отдлен!я составили шесть перковныхь 
поно ний: 

Г) „Господи воззвахъ“ 1 гласа съ головщикомъ и Догматикъ-„Все-. 
мрную славу“ зпаменнаго росифва (изд. Братства Пресвятыя Богоро- 
лицы), музыка Д. Соловьева. 9) „Виждь твоя пребеззаковная дла“ муз. 
А. Львова. 5) „Въ молитвахъ неусыпающую. Богородицу“ (коядакъ Успе- 
в!я Богоматера) Симоновскаго вапФва, муз. /ером. Виктор. 4) „Бла. 
Жени яже избралъ“. (Въ память блаженной кончины Великаго Царя 
Миротворца Александра Александровича) КЛевскаго росп$ва, муз. свящ, 
В. Металлова. 5) Символъь вЪзры (изъ Литурми св. [оавна Златоуста) 
муз. Н. Аванасьева. 6) „Преславная днесь вадБша вси языца“... кон- 
цертъ... 

Особенное вниман!е любителей строго-церковнаго иЪн!я эта чаеть _ 
концерта привлекла пЪфенопфшями знаменнаго и кевскаго роспфвовъ. 
Остановимь нЪсколько внимаше нашихъ читателей ви осихъ роспБ- 
вахъ. 

Изъ всЪхъ роспфвовъ Православной русекой церкви (каковы: гре- 
ческий (новый), болгареюй, кевск1й, герасимовск!й) знаменный роспфзъ ‘) 

’есть самый первоначальный и древнЪйций. Мелол!и этого роспфва нахо- 
дятся уже въ нотныхъ книгахъ ХИ в. 2) и во многомъ родствезны 
древне-греческому ифн!ю, введенному на Руги лри начал$ хриетан- 
ства °). За время съ ХП в. до второй половины ХТУ в. знаменный. 
роспзвЪ оставался безъ существенныхъ изм5нен!й какъ въ своемъ мело- 
двческомъ строен!и и своеобразныхъ мелодическихъ движен1яхъ и 0б0ро- 
тахъ, такъ и въ почерк или письмЪ знаменъ 1). Во второй половин | 


1) Назван!е свое ‘этотъ расифвъ получиль отъ способа своего‘ нотоппсан1я 
знаменами, крюками или столпами. отчего иногда назывался столповымъ иди--что 
тоже—нотнымъ, въ отлди\е отъ пфнйя пе-нотнаго, но—наслыше$, м 

2) Между тЪмъ роспфвы гречесвй (новый), болгарскй и вевсый восходять. 
не раннфе, ХУП в. 

3) Церк. пзн1е ‘въ Росаи. Прот. М. В. Разумовсвй. 1867 г. стр. 155 
Впрочемъ неизв$стный авторъ предислов!я къ одному стихирарю ХУП в., принад- 
жавшему кн, Оболенскому, настаиваетъ на томъ, что знаменный роспфьъ исклю- 
чительно русск: „въ грекахъ убо и въ протчихъ праворфрныхъ государствахъ. 
своя погласица“. См. у Ундольскаго — „Зам чан1я для церк. пфн!я въ Россли“. 
стр. 21, прим$ч. 1. 

“) Въ истори текста богослужебныхъ нотныхъ книгъ этотъ пер!одъ (старый 
истиннор$чный) имфетъ ту характерную особенность, что надъ полугласными 
буквами зи 5 ставились отдфльные нотные ‘знаки, которые должны были вып#- 
ваться на эти полугхасныя ‘буквы на подоб1е гласныхъ, Непроизносимое нын® 
слово 0ь#ьсь им ло надъ собою 3 знака, по одному знаку ‘надъ каждою полугласною 
буквою +, > 
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ХУ в. '). почеркъ эсдвлался скорописнымь и въ и 
отношении много и почерку старознаменныхь нотъ“, а въ концЪ 
ХУ в и меломя знаменнаго роспфва въ нфкоторыхъ частных ‘случалхь 
има: немало исправлений; значен1е многостененныхь знаменъ и ентъ 
выражалось, знаменами единостепенными, или иначе разводомъ на пол% 
нотной рукописи. ] а | В. 
и ‚Во, второй половинё ХУП в. совершилея значительный нероворотъ 
ВЪ облаетя иравославно- русскаго церковнаго пня: хомовой текстъ нот- 
выхь ‘книг, `посяв многихъ единичныхь попытокъ, былъ, наконець, 
исправлен на рьчь цфлою комиссею опытных въ ДЪЛЪ. лицЪ, въ гла- 
вЪ съ Александром `Мезенцемъ (168$ г.). Чтобы навсегда удалить, 
прежде‘ часто вотрёчавпияся въ книгахъ „злыя описи“, происходивиия 
отъ нев жества переписчиковъ, и ввести въ ини ово единообра- 
з1ё, въ Комисо!и возникла мысль отпечатать нотныя книги въ крюковой 
вотащи для всеобщаго употреб. ления. Вы$сто киноварныхъ помтъ комисс1я 
предположила помты мушевыя-—призначныя. Эти призвачныя помфты ИЛИ 
признаки указывали вторую и третью ноту въ каждой изъ пфвческихъ обла: 
стей, еще аздавна установившихся въ практик пфни, яростой, мрачной. 
и овттлой. Признаки могли въ достаточной степени замЪнить собою КИНО- 
варный помфты в весьма удобны были къ печатан1ю, но самое печатание 
КНИГЪ "своевременно не совершилось, велфдетве разноглаля ифвновъ во 
взглядах на преимущества киноварныхь помфтокъ и тушевыхъ, призна- 
ковЪ и беялинёйной й линейной ногащи, въ ‘то время быстро распространяв- 
шейся. Въ. виду ‘угрожавшей православ!ю опасности со стороны уни, около 
этого о времени Юто-заПадвыя Церкви вступили въ и сношения съ 
ты ОВ ‘Въ’ борьбВ съ. унтею.' Въ ‘отношения наликоруеек иж, 
церквей, 'это’общене южяо-русскихь ‘церквей имо’ своимъ послфдетвемь 
распространен —евскаго, греческаго (новаго) и болгарскаго росиЪвовь 
по всей великой Росыи и повсюдное вытфенене знаменнаго роспЪва... 
‚г Съ. успокоентемъ. русскаго ‘общества | оть, крайняго увлечен1я, инозен- 
ною. музыкоюй`вЪ перюдъ“распространен1явъаправославной” Церкви" иар- 
теснаго изя, церковная тел целод1я" ‘нотвыхъ ‚ боослукебныхь 


и бь этого, Времени полугласвыя ъ:и ь стали ‘ произноситься каБъ о ие, и, 
Въ о инегоь случаевъ стали замфняться ими и въ самомъ письм$ или пере-. 
пиСвВ рукописей. Иногда, впрочемь, при невфжеств$ и полуграмогности ‹перепи- 
СЧИкОВЪ, и справщиковь хомового текста (такъ. тевстъ называется, по, частому 
употреблению гуагольныхь окончанй, въ раздфльнорВ и  „хомо“, ныфото „хомъ“) 
замфна, цолутлаеныхь, буввъ гтасными, дфлалась тамъ, тд фоветнькя, языка рёши- о. 
тельно не, допускаха.. „Напр, р выфсто ‚лВысовЪъ“ ЦФли „ВЫСоБо“, вм сто. „мер пли 
„м1ро“ ит. и. . 
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книгь знаменнаго’ роспфва, ‘наряду съ’ другими! ‘древними’ ‘роспфвамиу 
становится предметомъ особеннаго: ‘внимая ти '‘изученйя: ``Цоавляются’ 
труды по переложен!ю ‘церковной ‘мелод1и ознаменнаго робифва-—Дм. Ст. 
Бортнянскаго. (1752—1825: т:) прот’ ШИ. Турчанивова (1779—1856 г.) 
М. И. Глинки (1804—1857 г.) Н. М. Потулова (1810—1878 г.) и’ 
др. ’Ореди: ‚этихъ. переложенй несравненно! блаже ‘етоятъокъ тому’ типу 
церковныхь  пфенопнй; который пнаиболве соотв тствуеть ‘высот® ‘пра- 
воохавнаго! богослужебнато п5вя, = переложеня ‘ифеноп$ ый“ знаменнаго 
роспфва.въ издан/яхь Братетва/ Пресвятыя Богородицы: *),› принадхежа- 
пя, главнымъ образомъ, Соловьеву; Смирнову” и ' др. Художественная 
сторона. въ этихъ, переложеняхъ (нашла 'себф; значительное! примфнен1е ‘в 
развит!е, ‚ сообщивъ, имъ’ особый жизненный ‘емыель ‘и эстетическое ‘значе- 
„не; Основная мелод1я въ ‘изданяхь Братства! понфщаетеЯ, неизизнною въ 
верхнемъ голосЪ и\вногда содержить буквально ‘еитныя лица; ритиъ 
переложен!й ‘свободный. Написаны’ ’ нереложеня” для. мужекаго’ хора 
четырехголоснаго; ‘при’ исполнен1и? смфшаннымъ `‘хоромв трёбують ум-. 
лыхь транспозишй: 

Другой ‘роспфвъ; ‘обративций ‘внимане. благоскловной" публики" на 
духовномъ. концерт, -—евсьЙ ‘весьма ‘близокъ ‘и’ родетвенъ’съ знаменнымь 
роспфвомъ и носить на себф! несомнфнные слфды его`вмяня,  такь’ 970, 
по мнфню знатоковъ древнихъ‘ напЪвовъ _ (Потулова), ^`если’ бы ‘надъ 
нЪфкоторыми пфенопф ями ^ не’‘стояла’’надоись „к1евскаго росоЪва», ихъ 
смфло. можно бы отнести ‘къ ‘роспфву " знаменному.?). Поэтому кевекй 
росифвъ, съ. полнымъ. правомъ, ‘можно считать’ юго-западною  редакщею 
знаменнаго, росифва, ввдоизм$неннаго: сообразно’ мёстнымъ‘потребностямъ, 
музыкальнымъ, вкусамь и п вческамъ итрадищямъ ‘этого ‘края. '.Этотъ 
росвЪ въ подчиненъ закову осмогласля; мелодический ритмъ ‘его ’’ровенъ, 
простъь и’ваолнЪ/ асенъ дла слуха. Лузипя переложен!я” церковныхъ  ме- 
зодй к1евскаго роспЗва въ гармонию можно находать’” въ трудахъ по’ пе- 
реложению: древней’ церковной ‘мелодитсвящ. "В; ’Металлова. ‘Въ своихъ’ 
переложеняхь, о: Металловъ” оставляетъ ‘основную’ мелод1ю’ совершенно 
нигдф ) неизыфневной, противъ!‘древнфйшихъ’‘подлинниковъ ‘и’ прилагаеть' 
къ ней гармоню д1зтоническую въ простфйшихъ звукосочетан!яхъ‘ трез- 
вуз, большого‘и малаго; ‘и ихъопервыхъ’ обращенях.” Стиль! т. 0. 
получается: весьма строй, суровый ‘и ‘возвышенный Изъ  переложенй 


1) Издано 6 выпусковъ, содержащихь изне ва Господи воззвахь, 8-ми 
тласовъ, воскресные ирмосы и пЪн!е великопостное, знаменнаго роспфва. 

1) По’ мнфнию глубокаго знатока древняго пфн!я прот. Д. В. Разумовскаго 
воскресные тропари: „Днесь спасен!я“ и „Воскресъ изъ гроба“ съ надписан1емъ 
вевскаго росифва суть, несомнфнно, знаменнаго роспфва. 
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06. «Блажени. яжеосизбралъ». лучший ‘по: художественности ‘обработки и 


общей гармонической звучноста ‘и ‘музыкальности. Исполнене его ‘на ду- 


ховномъ 'концерт$ съ ‘особенною ‘стройностью ‘и лчувствомъ, съ етрогимъ 
соблюден!еиъ всЪхъ звуковыхъ ‘отт$нковъ произзело на ‘слушателей! глу- 
бокое впечатлвне: 

Второе; отдвлене. концерта. съ, участемъ ‘оркестра, ‘‘имло еще 
больший. успфхъ и‘свидфтельствуеть о прекрасной и образцовой постановк® 
въ нашей ‚семинарии ‘музыки. и пня: Въ ‘составъ’ этого’ отдвлен!я вошли 
сяфдуюния пьесы: (1), „Какъелавять, Бога:небееныя силы*; ‘музыка Бет- 
ховена, 2) гимнЪъ св. Равноапостольному князю’ Взадим1ру—елова’ К. К. 
Случевсколо, муз: Главача, 3)>17 ‘октября 1888. г.-=слова М. ` Майкова 
муз.. Главача, '4). Молитва. матросовъ “(изъ 0п.`Африканка)—муз. Дж. 
Мецербера; 5). „Камо оть‹грЪховъ утаюся“, '(хоръ причниковъ)муз. Л: 
Чайковсколо;. 6). „Быль у. Христа Младевца садъ“ (легонда). — слова 
Плещеева, . муз: 1. `Чайковскало; 7). Хоръ отшельниковъ (изъ’оп. Робертъ- 


Дьяволъ)—муз. Дж; Мейербера. ‘а въ заключен!е: всего хоръ ‘исполнилъ“ 
8) Гимнъ въ честь священнаго коронованя Ихъ Императорскихъ Величествъ 


14 мая 1896 г.,;—слова’М. Леонтьева. муз. `В. Барачовскаио. 


По’ окончанйи. 2) отд$лен1я, сверхъ’ программы, по’ случаю. исполнив-. 
шагося: 27. октября! стол тя! со дня’ Высочайшаго утвержден1я’ `пувктовъ\ 


единов$рая преподавателемъ расколовфдЪн1я: въ семинарии А: Я. Зыко- 


вымъ было предложено вниманию. публики‘ чтене *0:1< Православия /‘расколё 


и единов® ри». (внутренн!я ‘Течев!я ‘релитозной ‘мысли’ русскаго’ народа 
съ пол. ХУП ло ХХ в.). Чтене закончилось‘ иЪемъ’‘народваго гимна, 
„Боже, Царя храни“ подъ. аккомпаниментъ ‘семинарскато“оркестра: 

Духовный концертъ удостоили своимъ посфщенемь и‘ оставались до 
конца Его Преосвященство, ПреосвяшеннЪйний Мисаиль; Ечископь” Мо- 
гилевск!й и. Мстиславсый, ‹ прокуроръ, Могилевскаго`Окружнаго Суда В. 
С. Нечаевъ, ‚ ‚директоръ народныхъ училищь А. Н. Поповъ и много 
другихъ ‘высокопоставленныхъ ‘и почетныхь лицъ.‘ Симпатичная цфль 
концерта была. достигнута. ‘Чистой прибыли отъ’ концерта’ постучило` въ 
пользу, общества вспомоществован!я нуждающимся воспитанникамь: Сёми- 
нар!и около 110. руб. 


Весьиз сожалья о томъ, что. не’ вс ‘билеты ‘были раскуплены, ‘мы’ 


не можемъ не поблагодарить инищатора и главнаго’ устроителя: концерта, ' 


о. Ректора семинар!и, пранесшато въ жертву этому доброму  дфлу не 
мало своего труда, времени и знан1я- 
М. П. Троицкий. 
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ИзвЪстя и замфтки: 


— Праздноваме пятой зодовщины существовамя  Мозилевской 
Члександринской общины: сестерь милосердя и открытия, при ней новало 
помтощеня. лъчебници.—14 сего ноября Могилевская Александринская 
‘община сестеръ михлосерддя праздновала пятую годовщину своего суще- 
ствован1я, присоединивъ › сюда и ‘открыт! ‘вновь построеннаго при ней 
помфшеня для лфчебницы. Въ этотъ день, въ 1 часъ дня, ВЪ новомъ 
здани, лчебницы ‚Его, Преосвященствомъ, въ сослужен!и` ‘настоятеля 
Братскаго монастыря, архимандрита Аеанас1я, каеедральнаго протойерея 
1. Мигая, ректора семинар!и прото{ерея В. Успенскаго и законоучителя ' 
общины, священника Т. Туторскаго, соверщенъ былъ торжественный чинъ 
освященя дома съ елеопомазантемъ” ‘стфнъ и окроплешемъ св. водою. По 
окончани молебств!я съ, обычными -и соотв тетвующиами: данному случаю 
многол6т1ями, Владыка обратился къ присутствовавшимъ. съ тлубоко-цро- 
чувотвованною р$чью; ‘которая!’ пом щена‘выше:.По’‘окончани'  церковнаго 
торжества присутствовавшим»  почетнымь гостямъ была предложена 
скромная трапеза въ помфщен!и самой’ общины. 'Зд$еь г. Начальнякомъ 
губерн!и т. с. Н. А. Зиновьевымъ былъ прочитань послфдн!й, получен -. 
ный въ Могилевв бюллетень о ‘драгоцфнномъ здрав!и Его’ Императорскаго 
Величества. Г-жею попечительницею общины М. Н. Зиновьевою посланы 
телеграммы: Августфйщей. покровительнац $ Росеййскаго Общества, Крас- 
наго Креста, ГосударынЪ Императрицв Марг Оводорсвнв ин Августфй- 
щей Покровительницв Могилевской Александринской общины сестеръ 
милосерд1я, Государывв Императрицв Александр ОеодоровнЪ. Затиъ 
предс$датель м$стнаго ‘управлев1я. Общества "Краснаго: Креста, т.с. Н. 
А. 'Зиновъевъ познакомилъ присутствовавшихь съ исторею возникновеня 
освященнаго, въ этотъ. день здан!я л5чебницы. Провозглашенемъ тостовъ 
за’ ‘здрав1е Преосвященнфйшато Мисаила и’главныхь дфятелей по дЪламъ 
общины окончилось и торжество гражданское. 

Новое, здане. вполн® приспособлено ‘для ‘своего › назначения‘ и! 060- 
шлось въ 11 т. руб. 

— Опыть древонасажденя при Бралтекомь приоть-школь.—23 
иинувшаго‘ октября ‘въ течене почти ‘цфлаго ‘дня ‘и въ’ течение” 2-хъ. 
часовъ слёлующаго дня ученика Братскаго приота-школы, подъ руковод- 
ствомь м$етнаго. инструктора г. Козубова, занимались: древонасажденемъ. 
Собственноручно ими посажено: 6 каштановъ-—по сторонамЪ тротуара 
около, параднаго крыльца, 25, черенковъ: тополей (густо, въ вид ШкОлки) 
въ особомъ  мБетЪф, при оградЪ, съ цзмю впослБдотв!и разсадить ях 
‚вдоль ограды, ина. огород$,. находящемся въ, пользовании прюта-школы: 


=— 


12 дер. разныхъ сортовъ яблонь; 8 дер: грушевыхь и 30 кустовъ 
красной и черной смородины. и 

’”'Явяене ‘отрадное и ‘желательно, чтобы оно послужило примфромъ и 
°дуя другихъ церковныхь ‘школь. 


‚ ОБЪЯВЛЕНИЯ: 


Открыта подписка’ на`1901 годъ она ‘духовный ‘ журналь 


тои ‘61 ав 

’ РАННИКЬ 
И съ, безплатнымъ приложешемъ 
„ОБЩЕДОСТУПНОЙ БОГОСЛОВСКОЙ БИБЛЮТЕКИ“, 


О Духовный. вурналъ || „Отранникъ“ и 1будеть’ ‘издаваться’ въ ‘11901 тоду“ що 
прежней широкой программ$, обнимающей весь кругъ движенй богословско- 
философской мысли и церковно‘общественвной жизни, интересамъ которой ‘онъ 
неослабно. служить въ течене: болфе, сорова лять. 'Кром$ ‹того‘въ удовлетворене 
насущнзйшей потребности нашего времени редакц1я съ’ 1898-го года приступи- 
да къ крупному литературному предпр!ят1ю, именно къ изданю:, Общедоступной 
Богосховской. Библотеки“, имфющей своею’ цфлю’ сдфлать ‘болфе доступными 
для читателей лучшия и вапитальнфйлия произвезен1я русской и иностранной 
богословской литературы. : 
1) Въ эту. „Библ1отеву“ входять' лучшИя  и’капитальнфйния произведения 
русской и иностранной богословской литературы 'по.вс$мъ,отраслямъ  ‹ботослов- 
скаго знан!я: по Св, Писан!ю (тлф кромБ вспомогательныхь‘ къ его изученю 
сочиненйгимфется нъ виду издать“ и ‘полное толкован1е на’ ‘всю’ Библию” прим$- 
вительно въ потребностямъ, пастырей и. проповфдниковъ),. по, Основному., Догмахи- 
‘ческому и Нравственному богословю (лучпия системы изъ русской и иностранной 
литературы), Библейской и Церковной' истор!я. проповфдничеству и 'пр., причемъ 
‚дая каждой отрасли представителями будуть избраны капитазьн®йнце, ‘труды 
длучшяхъ богословскихъ писатехей—руескихъ или иностранныхъ, 

2) Ежегодно издается по ‘лва’ тома’ оть 30 ‘до 35 и болБе печатныхъ 
чистовъ въ томб, всего болфе, 1;000‚страниць убористаго; но четкаго’ шрифта 

3) Цна въ отдфльной продаж на, годичное, издане. „Библотеви“. пять 
рублей съ перес., а подписчики журнала „Странникъ“ будутъ ежегодно получать 
По\два тома‘ лучшихъ ‘произвелевй русской и иностранной" богословской '1итера- 
туры безплатно, и тавимъ образомъ безъ обремененя себя › пробрфтуть, цфлую 
библотеву этихъ произведений, которая при отдфльной покупкЪ потребовала бы 
тромадныхьрасходовъ, непосильныхь большинству‘ нашихъ пастырей, ` 

4) Въ 1901 году подписчикамъ будуть даны: два капитальныхъ. ‘сочиненйя: 

а) „истор1я христанской церкви въ Х1Х вфк“ томъ, 2-й [встортя. Правосх. 
Востока] съ илаюстращами, составляющая вполнв понятную потребность для 60- 
временнаго покол$ ня, которое, стоя‘на рубеже двухъ (ВЪковъ)” ‘должно ‘знать, 
что нашъ вБкъ внесъ въ сокровищницу м!ровой истори, и 6] „православная 
богоеловская энциклопел1я“” или Богословсмй Энциклопедическй словарь. 
‘содержаний ‘въ себ ’необходамыя для‘ веякаго’ серьезно ‘образованнато! ‘челов ка 
свфдЬшя по всёмъ предметамь богословскаго и-фихосохскаго зкан1я, въ. десяти 
томахъ. съ иллюстращями и картами. Въ 1901 году подписчики журнала. полу- 
чать 2-й томъ этого‘ цВинаго издания; за которым» въ | свое\время не |замеддять 
послёдовать и друге. — 
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ьп 2 Журнал ‘по прежнему будежь выходить ежемесячно книжками‘ въ а 
и боле печ. листовъ [до 200 стр. въ книжЕф], 


Цна; а] въ Росси за Журнал „Отранникъ“ съ приложенемъ двухъ 
томовъ „Общедостуцной Богословской Биботеви“ Семь [7] рублей съ пересыл- 
кой; 6] за границей 10’руб. съ перес. 

Зри. а] Въ отдфльной продаж для неподписчиковь цьна,  Богосл. 
Библотеки“ 2 р, за томъ 6е3ъ, перес. и,2.р. 50, 5. съ, дерес.., 


6) Желающие иыЪть выпуски! „Библ!отеки“ въоизящномъ ‘англ ском ие 
плетв благоволать приаагать по 590 кой.“ за. выпускъ. 


в) Новые и желающие получить уже вышедите шееть выпусковъ. 


„Вибл1отеки“, „Истории Хриет. цервви въ ХХ в.“ ой т. Правосл. 
Богов: що аотед прилагають' но’1 р: за выпускъ [въ’ перепел: ‘по 
1 р. 50 коп. ]\ 


Адребоваться: Въ редакцио журнала „Отравникъ“ ©: летербургъ, 
Невскй проспектъ, д. № 182. 


Городске СПБ. ‹поднисчики. благоволять обращаться въ контору 
редакщи=—Телфжная” ул. д. №5 
За, редактора › издатель проф. А. Лопухинъ. 


—окюЮю—— 


О’ПРОДОЛЖЕНИ ИЗДАНЯ ПРИ КТЕВСКОЙ ДУХОВНОЕ СЕМИНАР 


ЖУРНАИА 


"РУКОВОДСТВО ше (РЛЬСКИХЬ ПАСТЫРЕЙ 


въ`1901 году. 


Въ 1901 подписномъ году и 42 году своего существовавая 'Редавщя жур- 
нала „Руководство для` сельскихъ пастырей“ будетъ ‘продолжать, при помощи 
Божией и, сочувствия приходскаго духовенства,, свое дфло-—-служить, по мръ 
силъ, интересамъ русскихъ пастырей и содЪйствовать имъ въ ихъ святом слу“ 
Жени. 


Въ этихъ'видахъ въ журналь будуть печатаемы ‘нв’ только! статьн литур- 
тическаго, гомилетическаго и историческато. характера, нои будуть разрёшаемы 
вопросы, вызываемые течен!яин современной жизни, будетъ уясняемо отношене 
Е этимъ течен1ямъ 'духозонства иоуказываемы способы и мфропраятя’ борьбы 
съ религозными заблужденями и противохристанскимт направяенемт ‘жизни, 
а также ‘будуть даваемы побильные отвзты ‘на ‘разные недоумънные вопросы! ти 
слузаи, ‚возникаюлие, въ .пастырской практив%.. Лля,лучшаго, осуществлентя этой 
задачи Редавц!я обращается ко вофмъ русскимъ пастырямъ съ просьбой дБлать 
"сообщения '0бо’вовхъ выдающихся ‘явленяхь "и движешяхь въ духовно: ри 
ной ЖИЗНИ. ИХЪ паствЪ. 

"ром того, в журна будуть помьщавмы очерки, посвященные памяти 
выдающихся дфятелей" на ‘нивЪ’ Христовой, ‘и’ художественно обработанные 
разсказы изъ ‘жизни’ духовенства или изъ религ1озной ‘жизни общества, 


, Въ ‘ожемфеячныхь 660 никахъ „Нроповзхей“, разсылаемыхь подписчикам, 
заблаговременно, будутъ помфщавмы. ‘общедоступныя поучения ма всЪ воскресные, 
празднячные и высокоторжественные дви, вн бог ‚лужебных чтенуя 'й бе”, 
по пренмуществу изъ жит!И свягыхъ катихизическия ‘поученйя для систематиче- 
скаго пропонзд ыван1я, а также пропов$ди Въ "обличение “ сёктавтекихь' Заблу. 

жденй. : 

Вь + РОО лбВеКОМ 'Бибмографическомь ЛисткЪ* наши миталоли найдут 
вратве: ‚отзывы или только Шростыя: оповзщей!я обо вс\хь выдающихся явле- 
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© 
Цяхь [и (новостях. ВЪоруесвой Е иитератур$! духовной: | журнали- 
стикЗ. ‹цня ча .дто 008 ок] чаотэвк РЭП 94100 н 


о т а т т ии Ник 
но- АР Уый С60Т ть ПОДЪ ЗАГА ВА И т Щ ИН аня” . 
батя КЮев. озва, ВЪ общец обтуиномь цоролож о 

ЗЖурнан т! кьбщено 'ДЛЯ пеелвоки а ра и т о 
ШиМЪ Синодом у "‘Заведе- 
НЧЯХЬ Да р обртенияз вв церковныяой сайянарокя: но етены, (Сянод и 
лен1е отъ 4 февраля—1 ‘мартаз #885 хода за №5280)4и чтатолотвто Чтэли 

„анод Додаионая на журнаяа с: означенными приложенаями пиестьЕрублей съ 
пересылвоюгво, с№ бота Восолйской Импери: Павла зазжурналь но тоффищаль- 
ным требованамть; экауь тоззоть Бонсиоторьй» правде Е и 
благочинныхь. можеть быть отсрочена до севтября 1901 года. даа | 

де 1. а Де обращаться, Адер ера въ редакцию 

ал уководство для сельскихъ пасты а а 
Е ры имфются Я ПО: экземпляры `журнала й «ропови за пре- 
уЧотвоя ча воз’авивоиожы ато убеитенльнной пов ойменно;^ э!яэхоЧо[ 

1. Поллые экземпляры журнала за 1888,0Д889, 1890798914 22894 и: 1895: 9 
съ приложенями-- по 892, 1896 и 1897 тоды съ приложен ями по 4 руб. 
а 1879, 1880, (1881, а 1199818991196 м съ приложенями— по 
-5 р. 

‚ Ириложеня къ журналу=, И ровно хи“: Т] Вып. П-й, изд. 1888 г.. 2) 
Вне я й. изд. а ‚ 3) Вып, а изд. 18; т ВЕ 14-й изд. 1891 г., 
о ыП а 0 — т зд Л | 19ЕЙ( ОР 6 г. 

8) ВИ М д О 5 и ВЫ. в НИ 73 Ье Вып, 
6 изд. 1883 г. и ра ай и м ы Вып. 9Й изд. 1886 г. 13) Вып. 
158 изд. УИ г. 14) Выц. 24. й. м „1898 г. 15) Выц. 22 ня Изд. .1399, 2 16) 
Вып 35 И й=:. |0. 4 10. УВ, ЗВ КАЖ ый НЫ НОЯ 14 

те Та а, 


о  ПОдиСк ВБ 0190 а оду НА УРНАЛЬ 


—. эзМИСМОНЕРОКИЙ СБОРНИК, и... 


1, давАвМЫЙ. состоящим. подь АВГУОТЬйЩИЬЬ, покровительетабить, "бо, Не К д: 
`РАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА ГосудАРЯ Виликаго Князя СЕРТЯ Е 
ры ва ‚то Братствомъ о: Василя, Епископа ‚Вазвокагох 116 аЯ 
мов ша я т : 8401: ней тлавратохнмот. ‹ОТАЯ9рАТ 
ео ом9 В чтолуо. НУБИ 10 и орРэт эн аа8ыа аоочноя 
мда > »Миссонеревй Сборникъ> мифеть: ‚сноею пфлио, "служить интербоаыя св. 
Церкви Хрисглой вълея борьбф, съ. расколом тстарообрядетрау = ‚русевиыгь: севтант- 
Чтвомь рамовалистилоскаго; и мистинескагоо направлений и’магомезанетвомъ, зат 2 
В 16° врогразий ‚ УБержроннон "о в: "СиножбМ > итеобтонщей" ‚98 и. Да, 
79 1997 ГИ эВ 
волн Отд ‚1 ааконеня ‘раснеряжен1я! анатоЙ, м орфовной, Власти. > Оффи- 
птальные отчеты. Отд, 2: Научно-литературныя статьи. Беефдьь ли; иоуОЛИ Не-. 
изданные памятниюи древности: „Баблюврафая.; Списки: жригь. Отд. В | Изв фст!я по 
ФРазанской енарх1из: тд. 4 Обзоръ. евущихь ‘собызай ВЪ ИНЫХЪ опар ь ‚дма 
Трей Всеросошенй мисстрдерсеШь СЪёздь: (В: чоКазани) признавая, вур- 
чать этодь полезным, пособемъ, при, боры Ьбф съ расколомъ и сектантствомь, реко- 
мендаваль "ого, ДлЯ, ‚пробруте 5. ы о, ео мн ВХодСНЯ и. “блогочинн ‘пчески 
проти расводьвичесмия, и. ‚оротиносакта уток] баб ВЕД," и 
‘ро Мисооперонй, Сборнивзм, И ода ЖИ 
АВР пати пОЗаЦаВЬ листов р АРЖА БО ДВО ООН 
Цна За годовое издане ва "рубля съ И ИВЦ 
ети 8АдресъеяГуРязаны, 95а Редакцию): журнала 1; Мисфонереки «Сборнике Я. 
вв кохниавдыа ихоя 000 вГ9элнРедавторъ М етрьоДобромытезовъ я тея 


и 
ху 


= 48 = 


-вазян 6) влофан* вид Сы.блакословеня  БожаЯ колонн дя атэЯ 


а ом Г ,99401 40 в ОКА 4890 т О Фяожння 001 8 (и 
обв ый об био С Авин 50 


ВА ЕЖЕНЕДЬЛЬНЫЙ «РЕДИГОЗНО-ЯРАВОТВЕННЫЙ: “НЛЗЮСТРИРОВАННЫЙ 
КЮ т К а 


4 рубля чння 2р. Б0н. 1 
тоны уз ЗИ Яо ЕАГ 
х На. : „ВОЛ пересылкой. 25 
Уяорююоскх (ЧЕТЫРНАДЦАТЫЙ ГО НЫ 


‚а Кормчй“ одобренъ Его Императорскимъ Высочествомъ Государемъ, Вели- 
УВ А нязомИ Михаилом ВЫ "как? почезнов Что нтв’ аль и 
"рЕкомовдованеоИмь юновыпиек Ио РовойскойнаАртияиер1в т онаготнаозононаи 
Во Имаераторевииь)Высбчеетвомьу т Государе! Золякимь/ “Князево Серт1емъ 
Атекевндровичемь: рекомелдовань въ выписвф! ло, войскам: Москороватог военнато 

округа. У ВОНА 
Учебнымъ Комитетомь Министерства Народнаго ’Просвщентя "добу щень 
въ библотеки народн, Иучихищьсдяя вн класенаго ‘чтенгя учащихся и взросл. 


9 .БалаоМ :в90та8 У Вивиан. дав) 
ренъ и рекомендовань ’Епархальными 'Начальбтвами: Мобковскимь } 
Костромекимъ, Пензенскимъ, ‘Тульскимъ, Томекимь, Енибейскимь Минавимь 


хрисм ской - емьё „православнахо.русскаго, народа.. Въ. виду этого программа 
ода) о орт Чоратерь обЖЬдо ВтЬАИ ая 
чтентя, такъ и въ формЪ ‘ихъ изложеня; С лета 
№№ журнала будуть украшаться, рисунками. ретиг!озно-нравственнаго содержан!я 
съ ботьфтетвяющими пбябнонями\ въ: текст. 
Въ 1901 тоду Въ ‚журнал „ворищи“ по режем .булеть принимать участ!е 
С Ам |. своимИ литературны и\трухами ВБ Бы 0 998 0 
АРИЯ ТЕ А ПОНИ т АРЬЕ м 29 Е Тр 
ИЗВЪЕТНЫЙ КНРОНШТАДТСКИ ПАСТЫРЬОТЕЦЩЬОАННЪ. 
Въ 1900 году Редакщя „ВКормчЁй“ дастъ своимъ подписчикамъ: 
52 №№ религ1озно-нравственнагочтентя и обзора событ1й текущей жизни, 
52 №№ иллюстрированныхъ листковъ по воскреснымъ жит1ямъ святыхъ, 
О 


‹отвиоя Нензадаваясь ААА рОвамЯи ЗАМАНИВ и ООН, гворб ое 
здалев1е от всякихь, рекламь, Мы лить ожемъ завзрить, что приложимь 
В О чобы ОН" Въ Ва вы ь оби такимь Же 


0 пиаре РО ВИК По 
оричат 1898,94, 95, 96. 9%, Эви 
99 г.г. продаются по три рубля О Ь От Ко а 


смене десятинркз. 


‚] 
ряау нло? 
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Есть въ продаж режигозно‘нравотвеняыя книжки ‘для *народа (5 назва- 
н1й); за 100 книжек 80 коп. безъ перес., & съ перес. 1 руб. 
Издан1я ОКормчаго“ наложенныйъ платежемь не высылаются. 


Адресъ редакций! Москва; Ордынка, д.ПБажановой, (квартаря Прототерея Скор: 
бящинской церкви). Вевыыя " 


Новая книга, 


авики дружескя бесфды наетыря съ ВОННАМИ `` ВЪ часы 
досуга. _ 
Священника С. Ляпицкатго 

Бесфды эти нацисаны самымъ общедостуннымь, живымъ языкомъ, 
приспособительно къ: (пониманию. положеню ›вростого. народа си, по; св0= 
ему! ‘разнообразному: содержанию, ‚могутъ. служить ‘добрым со чтенемъоне 
только" для“ хривтолюбиваво воинства,“ по ‘и ‘вообще ” для’ православнаго 

пара русскаго. 

Цна: :25 ко. съ ‹перес.: 35 коп. 


НН 10 ‘иоболфе экз. платять ‘за экз. ‘20 к. пеъперес. 

Складъ изданя у автора: Москва, ВОО Военная ‘тюрьма, 
кв. свящненика. 

Отзывъ 01еей книжкЪ ‘ем. „Церковныя Вдомости, издаваем. ‚при 
Св. Синодф “ за'1900 голь № 2. Г 


И.З. Ъ МОСбкВы 


МАСТЕРЪ ЦЕРКОВНОЙ ЖИВОПИСИ” 


Н.А, ЕФРЕМОВЪ 
Т-ЕРЕТЕЗЕТМГ А Е"ССЕ 3З.А ЕОАЗЬТ., 
Адресъ! | Могиловъ губ.;  Быховоная ‘ул:; д. ПОЦВЛУЕВА. 


аи м—м— 


СОДЕРЖАШЕ НЕОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. —Р$чь Его Преосвящён-- 
“ства, Преосвященн®йшаго' Мисаила, 'Епископа"Могилевекаго и’ Метиславскаго». 
сказанная 14-го сего ноября ‚при освящении имъ новаго здав1я. лфчебницы ‘при 
Мопилевской Александринской Общинз сестёръ ‚милосердя. <= Правоблав!е, ‘рас- 
колъ;единовфр!е (продолжен!е), =Духовный, кондерть въ (зал: 'Могалевовой духо- 
вной семинар и съ замфчанями о древле-русскихъ роспбвахъ-=Знаменномь ии 
Еевскомъ. М. И. Троицкало, — Изв и замтки. — Объявзения. 
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